ABSTRACT

Vorgestellt wird ein gra-
fisches Messinstrument fur
zweidimensionale Guter-
bliindel am Beispiel der
Abfrage von Schwellenwer-
ten ethnischer Nachbar-
schaftspraferenzen in der
Tradition Schellings. Er-
fasst werden keine Ideal-
punkte, sondern Préferenz-
bereiche. Friihere Ansatze,
die zwischen zwei Gruppen
(beispielsweise Schwarze-
Weisse) unterschieden,
wurden um eine dritte
Gruppe erweitert.

Da Befragte Bevolkerungs-
anteile mutmafRlich verzerrt
einschatzen, werden die
angegebenen Praferenzen
zusatzlich uber einen Ab-
gleich eingeschatzter Ver-
teilungen am Wohnort mit
den realen Verteilungen
angepasst.
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AUSGANGSPUNKT

Nach einem Modell raumlicher Segre-
gation von Schelling (1971) kann
Wohnsegregation alleine durch ver-
gleichsweise moderate Praferenzen
fur die eigene ethnische Gruppe in der
Nachbarschaft entstehen. Bisherige
Ansatze zur empirischen Messung
von stated preferences dieser Nach-
barschafts-zusammensetzungen ver-
wendeten eine Abfrage von zwei
Gruppen (siehe z.B. Abb. 1) oder
Idealzusammen-setzungen mehrerer
Gruppen (z.B. Clark/ Fosset 2008).
Die vereinfachte Abfrage von zwei
Gruppen (beispielsweise ,Deutsche”
und eine Residualkategorie ,Auslan-
der” oder ,Migranten®) ist insbesonde-
re dann problematisch, wenn Migran-
ten selbst befragt werden. So gibt es
beispielsweise Hinweise darauf, dass
ethnische Distanzen turkischstammi-
ger Migranten Abneigung gegeniber
anderen Migrantengruppen bestehen
kénnen (Horr 2008).

Ein neu entwickeltes Messinstrument
erweitert daher die Abfrage um eine
dritte Gruppe, ohne das Konzept der
Schwellenwerte oder den Vorteil der
grafischen Hilfestellung aufzugeben.
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Abbildung 1: Abfrage von Nachbarschaftspréferenzen im
Allbus 2006 (Auszug).

MESSINSTRUMENT
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Abbildung 2: Erweitertes Messinstrument.

Das in Abb. 2 dargestellte Instrument
wurde nach einem Versténdnistest mit
73 Teilnehmern einer Ausbildungsfor-
derungsmaRnahme sowie 110 Stu-
denten entwickelt und in einem Ver-
gleichstest mit 73 weiteren Studenten
Vignetten/Factorial Surveys (Rossi
1979) gegenubergestellt. Dabei konn-
ten bei der grafischen Abfrage konsis-
tentere Ergebnisse erzielt werden.

Das Instrument wurde anschlieRend in
einer CAPI-Haushaltsbefragung im
Rahmen des DFG-Projekts Ethnische
und soziale Unterschiede kleinrdum-
licher Wohnortwahlen eingesetzt.

Es wird angenommen, dass die graph-
ische Abfrage zwar bei der Angabe der
Praferenzen hilft, Befragte aber gleichzei-
tig Schwierigkeiten haben, Bevélkerungs-
zusammensetzungen realistisch einzu-
schéatzen. Die Verwertbarkeit der Daten

ware dadurch eingeschrénkt. Daher wurde

neben den Praferenzen eine Einschatz-
ung der Bevélkerungszusammensetzung
am eigenen Wohnort abgefragt. Da der
Wohnort bekannt ist, kdnnen die Angaben
mit den realen Verteilungen verglichen
werden.

Abfrage im Fragebogen:

1. Welches Feld entspricht am ehesten
der Zusammensetzung der Bewohner in
lhrer Wohngegend?

2. Uberlegen Sie nun einmal, in welchen
Wohngegenden Sie gerne wohnen wur-
den und in welchen eher nicht. Eine

Wohngegend umfasst alles, was von einer

Wohnung aus innerhalb von 2 bis 3 Minu-
ten zu FuB zu erreichen ist.

Klicken Sie ALLE Felder an, wo Sie eher
NICHT wohnen mochten.

Transformation der Angahen

Die angegebenen 2-3 Gehminuten ent-
sprechen etwa einem Radius von 250m.
Die entsprechenden Anteile Deutscher,
turkischstammiger und “anderer” (nicht-
turkischer) Migranten wurden tiber geo-

kodierte, amtliche Daten fir jeden Befragt-

en berechnet und der Vektor, der sich aus
der Differenz ergibt, dazu verwendet, die
Praferenzangaben anzupassen.
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Abbildung 3: Beispiel fir die Verschiebung individueller
Angaben.
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Abbildung 4: Verschiebung des Punktes P auf den Punkt
Q um den Faktor 5, wenn die objektive Verteilung O als
Verteilung S wahrgenommen wird.

Im Erhebungsprojekt wurden autoch-
thon Deutsche und tirkischstémmige
Personen im gesamten Stadtgebiet
Mannheims befragt. Abb. 5 zeigt die
urspriingliche und die angepasste, ag-
gregiert Praferenzverteilungen beider
Gruppen.
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Abbildung 5: Aggregierte Praferenzverteilungen fir
Deutsche und tirkischstdmmige Befragte vor und
nach der Transformation.

Das vorgestellte Messinstrument wur-
de zur Abfrage ethnischer Praferenzen
fur die Zusammen-setzung von Nach-
barschaften dargetellt, kann aber
grundsatzlich fur jedes zweidimensio-
nale Guterbiindel verwendet werden.
Die grafische Unterstiitzung erlaubt
eine vergleichsweise sparsame Abfra-
ge komplexer Informationen. Die
Transformation bietet die Mdglichkeit,
bei bekannten objektiven Verteilungen
Verzerrungen durch falsche subjektive
Referenzpunkte zu korrigieren.
Samtliche Berechnungen wurden mit
Stata durchgefiihrt.




